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都天汇致远知识产权代理事务所(普通合伙)

韩晓银(028-85961062)

发文日：

  2023 年 07 月 03 日

申请号：202210372253.6 发文序号： 2023070301366320

申请人：四川农业大学

发明创造名称：一种壳聚糖修饰肉桂精油脂质体的制备方法

驳   回   决   定

1.根据专利法第 38 条及其实施细则第 53 条的规定，决定驳回上述专利申请，驳回的依据是：

申请不符合专利法第 2 条第 2 款的规定。

申请属于专利法第 5 条或者第 25 条规定的不授予专利权的范围。

申请不符合专利法第 9 条第 1 款的规定。

申请不符合专利法第 19 条第 1 款的规定。

申请不符合专利法第 22 条的规定。

申请不符合专利法第 26 条第 3 款或者第 4 款的规定。

申请不符合专利法第 26 条第 5 款或者实施细则第 26 条的规定。

申请不符合专利法第 31 条第 1 款的规定。

申请的修改不符合专利法第 33 条的规定。

申请不符合专利法实施细则第 20 条第 2 款的规定。

分案申请不符合专利法实施细则第 43 条第 1 款的规定。

     

详细的驳回理由见驳回决定正文部分(共 3 页)。

2.本驳回决定是针对下列申请文件作出的:

原始申请文件。 分案申请递交日提交的文件。 下列申请文件：

申请日提交的摘要附图、说明书摘要、说明书第 1-92 段、说明书附图； 2023 年 6 月 8 日提交的权利要

求第 1-6 项。 

3. 根据专利法第 41 条及实施细则第 60 条的规定，申请人对本驳回决定不服的，可以在收到本决定之日起 3

个月内向专利局复审和无效审理部请求复审。根据专利法实施细则第 96 条的规定，复审费应在上述期限内缴

纳，期满未缴纳或者未缴足的，视为未提出请求。

审 查 员：朱金虎

联系电话：028-62968507
审查部门：专利审查协作四川中心



国 家 知 识 产 权 局

        
210407       纸件申请，回函请寄：100088 北京市海淀区蓟门桥西土城路 6 号  国家知识产权局专利局受理处收
2022.10      电子申请，应当通过电子专利申请系统以电子文件形式提交相关文件。除另有规定外，以纸件等其他形式提交的
             文件视为未提交。

驳 回 决 定
申请号：2022103722536
本决定涉及的是申请号为 2022103722536 的名称为“一种壳聚糖修饰肉桂精油脂质体的制备方法”的

发明专利申请（下称“本申请”），申请人为四川农业大学，申请日为 2022 年 04 月 11 日。

一、案由

本申请原申请文件权利要求书包括 2 项独立权利要求 1、10 以及 8 项从属权利要求 2-9。

应申请人于 2022 年 04 月 11 日提出的实质审查请求，审查员对本申请进行了实质审查，并于 2023 年 02
月 14 日发出了第一次审查意见通知书，指出权利要求 1-10 不具备专利法第 22 条第 3 款规定的创造性。通

知书中引用了如下对比文件：

对比文件 1：CN105287380A，公开日为 2016 年 02 月 03 日；

对比文件 2：CN109566954A，公开日为 2019 年 04 月 05 日。

申请人于 2023 年 06 月 08 日针对第一次审查意见通知书提交了意见陈述书，并对权利要求进行了修改。

概述如下：

申请认认为：1、本申请与对比文件 1 相比，无论是结构还是原料组成以及各原料配比以及制备方法均不

相同，本申请与对比文件 1 相比存在重大差异。2、修改后的权利要求 1 相对对比文件 1 实际解决的技术问题

是如何进一步增强肉桂精油在食品体系中的稳定性，提高肉桂精油的生物利用率。3.权利要求 1 所要保护的

技术方案对于本领域技术人员来说是非显而易见的。首先，本申请成分、用量的调配，可以制备出能够增强

肉桂精油在食品体系中的稳定性，提高肉桂精油的生物利用率的壳聚糖修饰肉桂精油脂质体。利用本发明特

制的壳聚糖对脂质体进行壳聚糖表面修饰可以减少环境降解和磷脂双层渗透，增强脂质体系统的稳定性。还

可延长活性物质释放时间，从而提高生物利用率。本发明通过利用脂质体运载精油中的活性成分可以延长精

油的抗菌活性，使其功能因子的生物学活性进一步增强。而对比文件 1 中壳聚糖溶液采用壳聚糖的醋酸盐溶

液，是因为醋酸盐溶液能够最佳溶解壳聚糖。可见本申请与对比文件 1 相比，两者的壳聚糖溶液所起的作用

是完全不同的。对比文件 2 的目的是为了在脂质体中包埋月桂精油和纳米银，而本申请包埋的则是肉桂精油。

因此，本领域技术人员没有动机在对比文件 1 的基础上去结合对比文件 2 进行改进。本申请加入的磷酸盐缓

冲溶液与对比文件 2 中所起的作用是不同的。采用质量分数为 0.2%的壳聚糖溶液，可以获得稳定性更好的壳

聚糖修饰肉桂精油脂质体”的技术启示。修改后的权利要求 1 具有显著的进步。

权利要求的修改方式：将从属权利要求 5、7-9 合并至权利要求 1 中，并对撰写进行了适应性的调整。

审查员认为，本案事实已经清楚，因此针对申请日提交的摘要附图、说明书摘要、说明书第 1-92 段、说

明书附图； 2023 年 6 月 8 日提交的权利要求第 1-6 项作出本驳回决定。

二、驳回理由

（一）、权利要求 1-6 不具备创造性，不符合专利法第 22 条第 3 款的规定

1、权利要求 1 请求保护一种壳聚糖修饰肉桂精油脂质体的制备方法。对比文件 1（CN105287380A）公

开了一种高稳定性的肉桂精油纳米脂质体抗菌剂及其制备方法，具体公开了如下内容(参见说明书第 33、40-49

段)：0033.实施例 1 多层肉桂精油纳米脂质体的包封率  0040.2 实验方法 1)  单层肉桂精油纳米脂质体的制备

①　称取 1 g 大豆卵磷脂，0.2 g 胆固醇和 150mg 的肉桂精油，加 50 mL 氯仿使其溶解。0041.②　在旋转蒸发

仪中蒸发至溶剂蒸干，蒸发温度为 10~30 ℃，圆底烧瓶内壁会形成光滑的薄膜；然后将所得产品放入真空干

燥箱中，30 ℃，真空状态下干燥 24 小时。0042.③　称取 0.05 g 的 PVP 于 50mL 醋酸盐缓冲液中，超声波条

件下扩散，然后将 PVP 的醋酸盐缓冲液加入圆底烧瓶中超声波条件下进行水化。0043.④　将水化后的混合液

于细胞超微粉碎仪中以工作10 s, 间隙5 s的频率粉碎30 min。0044.⑤　将所得产品进行离心，4000 rpm，15min，

取上层液体。0045.⑥　将所得液体用 0.22 μm 滤膜进行过滤，得滤液，为单层肉桂精油纳米脂质体。

0046.2) 双层肉桂精油纳米脂质体的制备 ①　按照上述单层肉桂精油纳米脂质体的制备方法，制备含 150mg

肉桂精油的单层纳米脂质体。0047.②　将单层肉桂精油纳米脂质体分散在含 0.2 mg/mL 壳聚糖的醋酸盐溶液

中混合均匀；单层肉桂精油纳米脂质体与壳聚糖的醋酸盐溶液的体积比 1：10 。0048.③　将所得混合液于细

胞超微粉碎仪中以工作 10 s, 间隙 5 s 的频率粉碎 30 min。0049.④　将所得产品进行离心，4000 rpm，15min，
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取上层液体；⑤　将所得液体用 0.22 μm 滤膜进行过滤，得滤液，为双层肉桂精油纳米脂质体。

经分析，权利要求 1 与对比文件 1 所公开的双层肉桂精油纳米脂质体的区别在于：权利要求 1 使用的是

蛋黄卵磷脂、无水乙醇混并使用了吐温 80，对比文件 1 使用的是大豆卵磷脂、氯仿；权利要求 1 限定的其它

细节与对比文件 1 有所不同。基于上述区别特征可以确定，权利要求 1 相对于对比文件 1 实际所要解决的问

题是提供另外一种壳聚糖修饰肉桂精油脂质体的制备方法。

针对上述区别特征，对比文件 2（CN109566954A）公开了一种包埋月桂精油和纳米银的脂质体/壳聚糖

抗菌、抗氧化涂膜液及制备方法与应用，具体公开了如下内容（参见权利要求 1-3）：1.一种包埋月桂精油和

纳米银的脂质体/壳聚糖抗菌、抗氧化涂膜液的制备方法，其特征在于，包括如下步骤：（1）搅拌条件下，

将银氨溶液加入木质素溶液中混合均匀，辅以微波加热进行反应，将得到的木质素包覆的纳米银复合物用超

纯水透析至检测不出银离子，得到木质素包覆的纳米银抗菌剂；（2）在搅拌条件下，向无水乙醇中加入磷脂

和胆固醇，使其充分溶解，再加入月桂精油，混合均匀，除去溶剂成复合膜；（3）将所得复合膜置于含步骤

（1）中所述木质素包覆的纳米银抗菌剂的超纯水或磷酸盐缓冲溶液中震荡水化，再经水合，而后以超声细胞

破碎仪超声，得到多功能脂质体；（4）向醋酸溶液中加入壳聚糖并充分溶解，然后与所述多功能脂质体复合，

得到所述包埋月桂精油和纳米银的脂质体/壳聚糖抗菌、抗氧化涂膜液。2.根据权利要求 1 所述的制备方法，

其特征在于，步骤（2）中，所述磷脂为天然磷脂或合成磷脂中的一种或两种以上组成的混合物。3.根据权利

要求 2 所述的制备方法，其特征在于，天然磷脂为大豆卵磷脂或蛋黄磷脂，合成磷脂为二棕榈酰磷脂酰胆碱、

二棕榈酰磷脂酰乙醇胺或二硬脂酰磷脂酰胆碱。可见，对比文件 2 给出了可以利用水乙醇、蛋黄磷脂和胆固

醇复配制备包埋精油的教导。基于对比文件 2 的教导，本领域技术人员将对比文件 1 中的大豆卵磷脂、氯仿

替换为蛋黄卵磷脂、无水乙醇是无需付出创造性劳动的。而吐温 80 属于常见的乳化剂，本领域技术人员基于

具体加工制备过程中物料的分散情况可自由的决定是否需要添加乳化剂如吐温 80。而对于其它未公开的细节，

本领域技术人员在对比文件 1-2 的基础上结合常规脂质体制备时的一些基本要求，经过简单的试验调整即可

确定；并且，本申请并未存在因这些细节的限定而产生了的经过验证、证实了的足以被授予专利权的贡献。

因此，权利要求 1 所要求保护的技术方案不具有突出的实质性特点和显著的进步，不具备专利法第二十

二条第三款规定的创造性。

2、权利要求 2-5 引用在前的权利要求对其操作细节进行了进一步的限定。而对于权利要求 2-5 所进一

步限定的操作细节，其中对比文件 1 公开了其部分内容；对于未公开的细节，本领域技术人员在对比文件 1-2

的基础上结合常规脂质体制备时的一些基本要求，经过简单的试验调整即可确定；并且，本申请并未存在因

这些细节的限定而产生了的经过验证、证实了的足以被授予专利权的贡献。因此，权利要求 2-5 所要求保护

的技术方案不具有突出的实质性特点和显著的进步，不具备专利法第二十二条第三款规定的创造性。

3、权利要求 6 请求保护一种壳聚糖修饰肉桂精油脂质体，其采用了在前的权利要求所限定的生产方法生

产。而当在前的生产方法权利要求不具备创造性时，由对应的方法直接得到的产品亦不具备创造性。因此，

权利要求 6 所要求保护的技术方案不具有突出的实质性特点和显著的进步，不具备专利法第二十二条第三款

规定的创造性。

（二）、关于申请人的意见陈述

针对申请人的观点，审查员需要说明的一些前提性观点为：1、权利要求与对比文件存在区别，其只能表

明对应的权利要求具备新颖性，而并不能直接能表明对应的权利要求能具备创造性。2、在确定发明相对于最

接近的现有技术实际解决的技术问题时，依据《专利审查指南》的规定，首先应当分析要求保护的发明与最

接近的现有技术相比有哪些区别特征，然后根据该区别特征所能达到的技术效果确定发明实际解决的技术问

题。作为一个原则，发明的任何技术效果都可以作为重新确定技术问题的基础，只要本领域的技术人员从该

申请说明书中所记载的内容能够得知该技术效果即可。即在重新确定实际决的技术问题时，区别特征所能达

到的技术效果应当是本领域的技术人员从该申请说明书中所记载的内容能够得知的，这种得知应当是基于现

有技术及申请文件中的记载是可以得到并确信的。对于那些未经过验证、证实的申请文件中所记载的能达到

的技术效果，且基于现有技术及申请文件中的记载无法预期并使本领域技术人员达到内心确信的效果，其在

创造性审查过程中不能作为确定发明相对于最接近的现有技术实际解决的技术问题时的效果依据。3、专利是
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一种公开换取保护的制度。对于化学等领域效果需要借助具体实验方可确信的方案，申请人负有责任对其相

应的效果进行充分的论述、证实，以达到本领域技术人员足以确信的程度。对于申请人于申请文件中未声称、

验证、证实的，而在意见陈述中认为其能为方案带来实质贡献的内容的技术特征，当本领域技术人员基于现

有技术可容易的预期相应的效果（实质性的贡献）时，其手段为现知、其效果属于本领域可合理预期的，从

而这样的技术特征并不能为方案带来创造性；当本领域技术人员基于现有技术不能合理预期相应的效果（实

质性的贡献）或其手段不属于现有技术时，基于公开换取保护的要求，申请人负有责任对其进行充分的论述、

证实，以达到本领域技术人员足以确信的程度，否则其不能用来支持相应的权利要求具备创造性。4、权利要

求的方案具备有益的技术效果，其只是一件申请具备创造性的必要而非充分条件。

具体至本案而言，“本申请与对比文件 1 相比，无论是结构还是原料组成以及各原料配比以及制备方法

均不相同，本申请与对比文件 1 相比存在重大差异”，其只能表明本申请的方案具备新颖性。而对于申请人

所确定的实际解决的技术问题，其基于权利要求 1 与对比文件 1 的区别特征是无法确认的。对于包埋率的问

题，经对比本申请的实施例 1 与对比文件 1 的实施例 1，实质上是由于在制备芯材为精油的脂质体时，本申

请使用了较少的精油而对比文件 1 使用了用量比远高于本申请的精油所到，其并不能表明可同等可比条件下

本申请必然人高于对比文件 1 的包埋率的。从而，申请人所确定的实际解决的技术问题是不被认同的。而对

于显而易见的问题，基于前段的前提性说明第 3 点，本申请实质上并未验证、证实其相对于对比文件或现有

技术最接近的相关技术手段经过某种改造而产生了不可预期的技术效果。从而，申请人所争议的各区别的作

用并不能为本请的方案带来创造性。而对于对比文件 2，其启示在于给出了“可以利用水乙醇、蛋黄磷脂和

胆固醇复配制备包埋精油的教导”，而其它成份的不同并不能成为影响对比文件 2 的结合启示的理由。同时，

具有显著的进步并不能直接表明本申请的方案能因此而具备创造性。

从而，申请人的意见陈述不具说服力。

三、决定

综上所述，本发明专利申请不符合专利法第二十二条第三款的规定，属于专利法实施细则第五十三条第

二项的情况，因此根据专利法第三十八条予以驳回。

根据专利法第四十一条第一款的规定，申请人如果对本驳回决定不服，可以在收到本驳回决定之日起三

个月内，向专利局复审和无效审理部请求复审。

审查员姓名:朱金虎

审查员代码:30140996


